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REF. TNFoRME DE ¡valulc¡ón v n¡co¡qenolc ¡ó ¡¡
pRocEso DE coNTRATAc¡ón ¡¡rspecronÍe plna el
PROYECTO DE VIVIENDA NUEVA
AUTOCONSTRUCC¡ON EN EL MUNICIPIO DE PAMPA
GRANDE-FASE(Vr) 2024- SANTA C RUZ, (PRIMERA
cotwocAToRrA)

FECHA : Santa Cruz, 03 de febrero del 2025

1. ANTECEDENTES
. solic¡tud de rnicio de Proceso de contratación: Med¡ante una nota Interna I-202s-

013511 AEV/DIR. SCZIA GP_ NOT/Nro.0023/2 02 5 de fecha 16 de enero det 2025, ta
Unidad de Gestión de Proyectos a través del Arq. Erick AnÉrico Delgado lvlañEni con
cargo Responsable de Gest¡ón de proyectos, realizó la SOLICITUD DE pRIMERA
coNVocAToRIA DEL pRocESo DE coNTRATAcIoN ¡xspecronÍn PARA EL
PROYECTO DE VIVIENDA NUEVA AUTOCONSTRUCCION EN EL MUNICIPIO DE
PAMPA GRANDE-FASE(VI) 2024- SANTA CRUZ, (PRIMERA CONVOCATORIA)

Solicitud de Aprobac¡ón del DCD: Según Nota Interna I-2025-01351 |

AEV/DIR. SCZIACP_NOT/N ro.0 05 0 /2025 de fecha 23 de enero de 2025, la L¡c. Abg.
v¡anca Nancy Paz Peña - Responsable de contratac¡ón de proyectos a.¡. autorizó el inic¡o
del proceso de contratación y aprobó el docunEnto de contratación del proceso
SOLICITUD DE APROBACION DOCUMENTO DE CONTRATACION DIRECTA DCD DEL
PROCESO DE CONT&ATACION: INSPECTORiA PARA EL PROYECTO DE VIVIENDA
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NUEVA AUTOCONSTRUCCION EN EL MUNICIPIO
2024- SANTA CRUZ, (PRTMERA COTWOCATORIA).

DE PAMPA GRANDE-FASE( V I)

Publicación: publicado
vivie nda

en la página Web de la Agenc¡a Estatal de Vivienda
) en fecha 23 de enero del 2025.

?^@
¿5 BOL!VIA tconttft¡ygndo

' 
t r ¡,-vo- Sll€flrOS!

La Psz Onc¡na Nacionat Ce 6 f€rnando Guactrs a No. 41I €sq. Av. 2O ¿e Octl¡¡¡. . ,r IT€láfonoi (59r-2)126599- 2148984 -8oo102373F?,< 2148743. www sevivi€nda.sou.uo I O¡¡vsA:i{66dNO b BOg-SozzOoncinaa aoP6[ffii'""1ñ 
E^:;: :'"::i'"1'"',1;?B§i:,'"1i.í3;:"'.iil'ti:i,i1[1",:L:::"":;*I*"rá.*,lá*?+W,:

U Ftl 
n25

: Ing. Carios Enrique Vargas Bazan
REspoNsABLE DE coNTRATAcTóN DrREcrA

coMIs¡óN oe ¡vltuac¡óN y cALrFrcAcróN



Z: tl /1
BOL!V¡A BOl.¡ V I A

c ü+

Designación Comisión de Evaluación y Cal¡ficación: La designación de la Comisión
de Evaluación y Calificac¡ón fue real¡zada nEdiante nenorándum AEV/RCD/No OZ4|ZO25
de fecha 29 de enero de 2025 a los siguientes servidores públicos:

Invitac¡ones a Transparenc¡a: Se curso ¡nvitación la unidad de transparenc¡a y Lucha
contra la corrupción y a la área juríd¡ca - departarnental santa cruz vía correo
¡nst¡tuc¡onal en fecha 29/07/2025, para la part¡cipac¡ón en el acto de apertura de
pro pu est a.

Invitac¡ones a Juríd¡ca: en fecha 29 de enero de 2OZS, nEdiante correo institucional
se real¡za la inv¡tación a la Abg. I\4a ría Lu¡sa Canedo paredes, para la part¡c¡pac¡ón en el
acto de apertura de propuesta.

Presentación de Propuestas: Hasta horas 1O:OO am del 30 de enero de 2025 se
presentaron los sigu¡entes proponentes:

Apertura de Propuestas: Se realizó horas 10:30 am. del 30 de enero del 2025.
acuerdo con lo establecido en la convocatoria, la com¡s¡ón de Evaluación y calif¡cac¡ón
efectuó la apertura de propuestas, verificando la presentac¡ón de docunEntos sollcitados
en el DCD y emit¡endo el Acta de Apertura de propuestas correspond¡ente, adjunto al
Presente inFonrE 

,r: . ir

o

o

NOMBRE COMPLETO CARGO

Ing. lhenifer Ch¡no Choque TECNICO I EN DISENO N

Lic. Vianca Nancy Paz Peña TECNICO III EN CONTRATAC]ON DIRECTA - RDC

No PROPONE NTES PRESE¡'TAC IO N
FECHA H ORA

1 CONSTRUI\4iX INGENIERIA & CONSTRUCCION 30/07/?025 9:20
2 CONSTRUCTORA JOLPER UP 30/01/2025 9:24
3 30/Ot/202s 9:26
4 RULCO CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES 30/Ot/202s 9:30

HEIDY FATIMA SANGUINO BANEGAS 30/01/202s 9:31
JONATHAN A. VERON CHIPANI 30/07/?.02s 9:36

7 30/0L/202s 9:38

8 "B]G PROJECT" SERVICIO DE INGENIERIA EN

CONSULTORIA Y CONSTRUCCION
9 ARQMETAL CONSTRUCTORA 30/Ot/202s 9: 50

&

?§",-,-*.. ":' : i
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L]LIAIVI MARTTZA HUAYTA VALDA

5

6

INGENIERIA E INNOVACION EN CONSTRUCCION
" FERNANDOF UE RTE"

30/07/202s 9:50
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z. evltuac¡óN DE PRoPUEsras
De rnanera prev¡a a la evaluación de la propuesta, en cunpliniento al artículo 31 del ReglanEnto
para Ia Contratac¡ón D¡recta de Obras, Adquisición de Material de Construcc¡ón y Servic¡os de
Consultoría para D¡señar y Ejecutar Prograrnas y Proyectos Estatalesde Viv¡enda, se procedió a
rev¡sar la inforrrnción de los proponentes en los diferentes s¡sternas ¡nformáticos ¡ntemos y
extemos, para ver¡f¡car s¡ no se encuentran imped¡dos de partic¡par en procesos de contratac¡ón.

a) Verificación de impedidos en el Sistema de Contrataciones Estatales (S¡COES):

Se verificó en el SICOES si el proponente está hab¡litado para part¡c¡par en procesos de
contratación.

No PROPONE NTES
CONTRATOS
RESUELTOS

A tA FECHA

DESISTIMIE NTO
DE CONTRATOS

A I.A FECHA
1 CONSTRUf\4IX INGENIERIA & CONSTRUCCION Con reg¡stros Sin regist ros
2 Con reg¡stros Sin reg¡stros
3 LIUAM ¡4ARTTZA HUAYTA VALDA S¡n reg¡st ros S¡n registros
4 RULCO CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES Sin registros S¡n reg¡stros
5 HEIDY FATIMA SANGUINO BANEGAS Sin regist ros S¡n regist ros
6 ]ONATHAN A. VERON CHIPANI Sin reg¡st ros Sin reg ist ros

7
INGENIERIA E INNOVACION EN CONSTRUCCION
..FERNANDOF 

UE RTE"
S¡n reg¡stros S¡n reg¡stros

8
"BIG PROJECT" SERVICIO DE INGENIERIA EN

CONSULTORIA Y CONSTRUCCION
Sin req¡st ros Sin registros

9 ARQMETAL CONSTRUCTORA S¡n regist ros S¡n re9¡stros

según el cuadro anterior, ninguno de los proponentes se encuentra ¡npedido de partic¡par en
procesos de contratac¡ónen el SICOES. (Ver Anexo No 1)

b) verificac¡ón de des¡st¡mientos en el s¡stema de Monitoreo de contrataciones
(srMco):

Se verificó en el SIMCO que el proponente, no hayan desist¡do de susc
de conpras con la AEVIVIENDA, de acuerdo a lo descrito a cont¡nuación

r¡blr c o nt ratos/orde nes
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No PROPONE NTES OBSE RVACIO NES

1 CONSTRUMIX INGENIERIA & CONSTRUCCION S¡n reg¡stros
2 CONSTRUCTO&q JOLPER UP. S¡n reg¡stros
3 LILIAM MARITZA HUAYTA VALDA

4 RULCO CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES Sln reg¡stros

#

CONSTRUCTO&q JOLPER UP.

Le PazOÍicina Nacional: Ca[c T.rnanctoGuacha sNo. 411.Eq. ¡v. ZO¿e Ocüü¡i- . ._r. i,,rerárono6 (591-2)126s99- 214ae84 - 8oo102373 Fax: 2148743 - www.asviü.nda gob.bo / oNVSñ.ó«i66&»O b ¡Og-SO¿:d
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Sin reg¡st ros
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De igual forrrE, se proced¡ó a ver¡f¡car que el personal (de dedicación exclusiva) no se encuentre
realizando trabajos en otros proyectos de la AEVIVIENDA, a través de la información reg¡strada
en el SIMCO. El proponente no t¡ene procesos en ejecución con la AEVIVIENDA. (Ver Anexo No
2)

o c) Verificación Cuadro de Mando Integral (CMI):
se verificó que los proponentes no cuenten con otras "adjud¡cac iones" o "contratos suscr¡tos en
ejecución" con la AEVIVIENDA. (Ver anexo No 3)

No PROPONE NTES OBSERVACIO NES

1 CONSTRUMIX INGENIERIA & CONSÍRUCCION S¡n registros
2 Sin regist ros
3 LILIAM MARTTZA HUAYTA VALDA S¡n reg¡st ros
4 RULCO CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES Sin reg¡stros
5 HEIDY FATIN,IA SANGUINO MNEGAS S¡n registros

JONATHAN A. VERON CHIPANI S¡n regist ros

7
INGENIERIA E INNOVACION EN CONSTRUCCION
"FERNANDOF UE RTE"

Sin reg¡stros

a S¡n registros

S¡n reg¡stros

o d) Verificación de proponentes con cuentas pend¡entes de la AEVMENDAT
Se verif¡có que los proponentes no tengan cuentas pendientes con la AEVIVIENDA, en el detalle
actualizado al 03/02/2025 obtenido de ta página ofic¡al de la AEVIVIENDA
www. aevivienda. oob. bo, encontrándose lo siguiente:

No PROPONE NTES oBSERVACTONES /'
1 CONSTRUMIX INGENIERIA & CONSTRUCCION S¡n registros I
2 CONSTRUCTO&q JOLPER UP. S¡n reg¡stros
3 LIUAM MARITZA HUAYTA VALDA S¡n reg¡st ros

RULCO CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES Sin registros
5 HEIDY FATIMA SANGUINO BANEC:AS Sin reg¡stros

¡Gorirtruygnaor)(rcvos E,lIeil(C,S!

@C

5 HEIDY FATIMA SANGUINO BANEGAS Sin reg¡stros
6 ]ONATHAN A. VERON CHIPANI S¡n reg¡stros

7
INGENIERIA E INNOVACION EN CONSTRUCCION
"FERNANDOF UE RTE"

S¡n registros

8
"BIG PROJECT" SERVICIO DE INGENIERIA EN

CONSULTORIA Y CONSTRUCCION
Sin reg¡stros

9 ARQMETAL CONSTRUCTORA Sin registros

La Pez Ofic!ña Nacronat. Ca¡te r.mando Guachala No 411 €sq. Av. 20 d. Octirbó ,.. I

Teléloñoa. (5s1 -2)1265e9 - 214aga4 - 8o0102373 F ax. 2't48713 . www aevtvi.nda.sob. bo / DNVSA.é6é6i8DD L óOA-so::oorcinaeaec"e[[!iBi?i:T::,:'"::iii'"?l;?8tlil,?,l?JilíiÍ¡iil'ai,Li,!?.1.,,,111*,::*ff"ís;.i{,*{ñ(r.-

CONSTRUCTORA JOLPER UP.

6

"BIG PROJECT" SERVICIO DE INGENIERIA EN

CONSULTORIA Y CONSTRUCCION
9 ARQN4 ETAL CONSTRUCTORA

4
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6 ]ONATHAN A. VERON CHIPANI Sin regist ros

7
INGENIERIA E INNOVACION EN CONSTRUCCION
.FERNANDOF 

UE RTE"
S¡n regist ros

8
.BIG PROJECT" SERVICIO DE INGENIERIA EN

CONSULTORIA Y CONSTRUCCION
Sin registros

9 ARQI.4 ETAL CONSTRUCTORA Sin reg istros

La Comisión de Evaluac¡ón y Cal¡f¡cación, procede a evaluar las propuestas según el nÉtodo de
selección y adjudicación establec¡do en el DCD, realizando las s¡gu¡entes activ¡dades:

2.1 EVALUACIóN PRELIMINAR

En el rna rco del nuneral 16 del Docurnento de Contratación D¡recta, se procede con
verificación del cumplimiento sustancial de los docurnentos presentados detemúnando si
propuesta cont¡núa o descal¡f¡ca apl¡cando el sigu¡ente fonrulario:

¡Gonrtruyefldo
ir(,^ vor. s'U¡LllC,S,!

la
lao

o

CONSTRUMD( INGENIERIA & CONSTRUCCION
Formulario V- 'l a

EVALUACIÓN PRETIMINAR
Para Personas naturales Em resas Uni ersonales

Se observa que existe una ¡nconsistencia en el fonrulario A- l donde ¡ndica señalar En El Nombre
De Objeto De La Contratación, señalado: INSPECTORÍA PARA EL PROYECTO DE VIVIENDA
NUEVA AUTOCONSTRUCCIO N EN EL IVIUNICIPIO DE PAIV1PA GRANDE-FASE(VI) 2024- SANTA
cRUz por parte del proponente CoNSTRUMIX INGENIERIA & coNSTRUccIoN, siendo lo correcto
conD indica en el DCD, página 11 Objeto de la contratación: INSPECTOúA PARA EL
PROYECTO DE VIVIENDA NUEVA AUTOCONSTRUCCION EN EL MUNICIPIO DE PAIVIPA GRANDE -
FASE(Vr) 2024- SANTA CRUZ, (PRIME RA COTWOCATORIA),
La comisión se ampara en el DCD, nurneral S RECHAZO y DESCALIFICACIóN DE
PROPUESTAS, 5.2. Las causales de descalificación son: inciso b) Incurrplimiento a la
Declaración Jurada del Formulario de Presentación de propuesta ( Forrrulario A- 1)
Por lo t¿nto, el proponente CONSTRUMD( INGENIERIA & CONSTRUCCION eUEDA
DESCALIFICADO del proceso de contratación.

BOL¡\,IA

cJ,+tCtno

Nombre del Proponente
NúñEro de Páginas de la

propuesta

CONSTRUMIX INGEN¡ERIA & CONSTRUCCION

125 PAGINAS

DATOS GE'{ERALES OEL PROCHiO

DOCUM ENTOS
Form ulario A-1 ftesentacl5n de fropuesl,a X 2-3 OESCALIF¡CA
Form ular¡o A-2. kientif icación delfto ente X 5

ula.io A-3. l-bja de Vida dol ftoponente Propietario o ForsonaForm
lo

X 7 -75

Formular¡o c.1. ta Técnica X ?7 -',t11
s Adrciona s X 113-125

-

Pag¡naM

--

Evaluaclón Pr.llmlñ.r
(Soslón Rs&rvad4

COIÚf Itü.A DESCALIFICA

Vo.tl¡cadón
(Acto de Apertura)

PfiESBfió
st t{o

La PBz Ol¡crna Naclonel Callc f .m.ndo cuachet¡a No. 4 t 1 oso_ Av 20d.Octüb-., s I ,
T€réronos: (s91-2)1265e9 - 21.rasa4 - 8oo 1o237s Fat. 214a743 - www eeviv;c nda.sob. bo / DNVSá:HÚ6iaA»ü L ¡dg.soz:o
"0"'""i",',i."i.1::Hñ:T:i,l'.::iii::1f";gi:'"]:J,'3;:¿iil'a:1j,!1l..,.,,,,":?:",::*I#,".,stt\xt,
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> CONSTRUCTORA JOLPER UP.
Formular¡o V- la

EVALUACIÓN PRELIMINAR
Para Personas naturales Em resas uni ersonales

o

Se observa que ex¡ste una incons¡stenc¡a en el fonrulario A-1donde ¡nd¡ca señalar en el nonüre
de objeto De La contratación, señatado: INSPECToRÍA pARq EL pROyEcTo DE VIVIENDA
NUEVA AUTOCONST RUCCI O N EN EL MUNICIPIO DE PAMPA GRANDE-FASE(VI) 2024- SANTA
cRUz por parte del proponente coNSTRUcroRA JoLpER up., siendo lo corecto corrp indica en
el DcD, pág¡na 11 Obieto de ta contratación: INSPECToRÍA PARA EL pRoyEcTo DE vtvtENDA
NUEVA AUTOCONSTRUCCION EN EL MUNICIPIO DE PAMPA GRANDE -FAsE(VI) 2024- SANTA
CRUZ, (PRIMERA CONVOCATORIA)

se observa que en la pagina de ¡mpuestos nacionales www. impuestos. gob. bo EN EsrADo DEL
NIT el proponente se encuentra INACTM desde la fecha 3L/O7/2023

La com¡sión se ampara en el DCD, nurneral S RECHAZO y DESCALIFICACIóN DE
PRoPUEsrAs, 5.2. Las causales de descalificación son: inciso b) Incunplim¡ento a la
Declaración Jurada del Formular¡o de Presentac¡ón de propuesta (Fornulario A-1)

o Por lo tanto, el proponente CONSTRUCTO&C JOLPER Up. QUEDA DESCALIFICADO
de contr¿tac ión.

del proces

-Ia
DI

tconttrr¡ygndo
' 
)(,'ivos ll,¡¡ttllCDS!

CONSTRUCTORA JOLPER UP

73 PAGINAS

DOCUM ENTOS
Formulario A.1 Preséntación de Pfopuesta 2-3 DESCALIFCA
Form ulario A.2. bentlicación del ft oponente SI 5
Form ularlo 4.3. l-bja do Vida del Proponeñle, Ptopietario o Fersonat
ftlpuesto

SI

Form ular¡o C.1. ftopuesla Técnica 57 --tO
Form ulario C.2. Condcrcnes Adcionales 72-73

Vsr
(Acto d

PRÉSE{fÓsr lNo

ói-. Evaluaclón Prollmln l
(SoBlón RoEofvadd

Paglna lf coa{Trir.¡A I DEScALrFrca

-I-

lflcad
. Apé

L¡ Paz Ol¡c'na Naclonet Ca . ferñando GuachalE No. 4.11 .3o. Av 20 d6 Octüb- ,
T€rélonos. (591 -2)126599 - 2't.r89a4 - 8OO 1o2379 Fax. 214a743 - www.a€vivi.ndá.r¡ob bo i ONVSá#ó¡d»O L Eoa-sor_zoon"'"" o"""foffiltl"¿:ffi:,:'":3i?i1?1;?s§ill,liJr'3J3Í¿iix,3il,.i,!il.,.,,,,":t""::*3*"i*tis*ic{9,,

?(5".-,,*....
zq,BoLrvrA,

DATOS GENERALES OET PROCESO

Nombre del Proponente
Núnpro de Páginas de la

propuesta

REOUSTTOS EVALUAOOS

sr---l

§-----r----t

§-----r----t
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> LILIAM MARIZA TIUAYTA VALDA
Formular¡o V- I a

EVALUACIÓN PRELIMINAR
Para Personas naturales Em resas uni rsona les

El proponente LILIAM MARTTZA HUAYTA VALDA, del FORMUTARIO A-3 Hoja de Vida
personal propuesto presenta hoja de vida de d¡cho fonrulario, pero no cuenta con
EXPERIENCIA ESPECIFICA de acuerdo a lo que nos ¡ndica el DCD.

CONDICIONES TÉCNICAS: pERFtL DEL pRopoNENTE (debkranEnte respatdado)

El proponente deberá demostrar: formación, experiencia de acuerdo a lo detallado en el s¡gu¡ente cuadro

del
la

o
La c orn¡s¡ón se anpara en el DCD, nunEral 5 RECHAZO y DESCALIFICAC NDE
PRoPUEsrAs, 5.2. Las causales de descalificac¡ón son: ¡nciso c) cuando la propuesta técn
y/o econónica no cunpla con las cond¡c¡ones establec¡das.

Por lo tanto, el proponente LILIAM MARITZA HUAYTA VALDA. QUEDA DEscALrFrcADo del
proceso de cont ratac ¡ón.

BOLI\/IA ¡Conttfuyérrd€.
rr (r ':voc s,l¡ttllrc,5'r

ñj
cr4"'

Nonüre del Proponente
Núnero de Pág¡nas de la

propuesta

LILIAI\4 I4ARITZA HUAYTA VALDA

70 PAGINAS

DATOS GENERALES DEL PROCESO

DOCUM ENTOS
Form ulario A.l Resentacón de ftopúeslá SI COÑINL'A
Forrñulario A .2. bontif¡caclJn del ftopoñente SI 5-8 CONINLJA

.3. l-loja d€ Vida del Ftoponent€, Ftopiétario o ParsonalFormularlo A
fropuesto

SI 11-37 DESCALIFEA

Form ulario C.'1. ftopuesta Técnica 39,65
Form ular¡o C-2. Condiciones Adaionales 68-70

V.rlflcadór

"*S.];Ft' - ?§l'"T',fll§l?J:i'
sr I rú | ragrn' N- coN{TrttA I fEtcaLtF¡cAIII

--

Ingen¡ero Civ¡l y/o
Arquitecto Inspector 1

24 meses en trabaFs de su área
profesbnal y/o técn¡ca.

Recomendable conocimiento del
Ubma nativo delárea de
intervencón del proyecto

l2 meses como, superintendertq,
d¡rector, FscaL supervisor,
res¡dente de obras, Desarrollc
Comunitario, téot¡co operat¡ro
de área, Inspector en
construcciones de obras civiles,
vivbndas, mercados. centros
comertjabs, locabs,
¡nfraestructura de salud,
deportiva, prod uctiva, educath/¿
y otras s¡m¡bres de¡gual omayor
complej¡dad.

La Paz Otic'n¡. Nacrcñet. Ce 6 r.rnando Guschala No. 4.11 .6q. Av 20 do Oc¿bó ¡ I ,

Toréfonos (591-2)126599- 2146e44- 800'102373 Fax: 2148713 - www a6vrvi6nda.soo ¡o I oNvsñ:éló6diüb b óOa.SoZzOoñcinas ..peartañoiil?i 
'"18i,:'"::i'.';'"?.?;'":i:'"i:Jr'g:Íái,';'ai:i,11[.,.,",":"":",:::tr1E",*,.$i*tft?f,
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RULCO CONSULTOR¡A Y CONSTRUCCIONES
Formulario V- 'l a

BÚALUACIÓN PRELIMINAR
(Para Personas naturales y Emp.esas Unipersonales)

o

o

El Proponente adiciona un cuadro en el nornbre de todos los fomxJlarios, Alterando el fonnato
de lo que ¡ndica- el DCD. La conüs¡ón se ampara en el DCD, nuner¿l 5 RECHAZO y
DEscALrFrcAcrÓ¡r oe pnopuEsrAs, 5.2. Las causales de descalif¡cación son: ¡nc¡so a)
Incunplimiento u om¡s¡ón en la presentación de cualquier forrrulario de Declaración Jurada
requerido en el DCD.

En eI FORIVIULARIO A-2 IDENTIFICACION DEL PRoPoNENTE, se presenta corrp EmPresa
un¡personal, sin errbargo, hace el llenado de inforrnación en el punto 2. ¡nformac¡ón del
r€Presentantg legal (cuando el proponente sea una persona natural o empresa unipersonal y
éste no acredite a un Representante Legat no será necesario el llenado dé ta tnformactón ¿át
numeral 2 del presente formulario).

La com¡sión se arrpara en el DcD, nunreral 5, REcHAzo y DEscALrFrcAcroN DE
PRoPUEsrAs, 5.2. Las causales de Descalificación son: ¡nciso d) cuando la propuesta presente
errores no subsa na bles.

Por lo tanto, el proponente RULCO CONSULTORIA
DESCALIFICADO del proceso de contratación.

Y CONSTRUCCIONES QUEDA

ffi
ttlt
ttII

tt
fr

RULCO CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES

187 PAGINAS

DATOS GENERALES DEL PROCESO

OOCUM EI\¡TOS
esentaco n erñu a st 2-3 DESCALIF¡CA

ac n Iorfh u a SI 5
rmu e enle

to
p oetaro SI 7 -150

Form ulario C-1. ftopuesta Técnica SI 152-174
SI '180-187

&aluaclón Prell.nln r
(SsElón RB rorvada)

coNTtf{a I o€scALtFtcA

RT¡UISITOS A/ALI.'ADOS

II-

2b",--,--, --'¡j ""'':'I :-§Effiüi 
r":1. #H,iÉilf;L"=!_._*-__-._--__..,_.__.- --* -___--__-_"----- _ _..-**__--_+-?__<T_t-r-i"*_ .__ .:_j-

Le Psz Oricina Nacionat. Calte f.rnando Guecha[a No. 411 €!q_ Av. 2O ds Ocüb,t : .N i
Telélonos (591-2)126s99- 214aea4- 80o102373 Fax:214a743 - www.a€vivieñde.gob.bo I O¡lvS*.élá5d§o b ¡oa-SozZdo*'*"-,o",i;lnffii$;";'"1ffi,9:3iii:?:'f.;ti:,"i[,,,SJiÍ.i,T,?,i,.,?i,!1[",",,,,":t";::*]*"i.*,..í*,ftsff,:

Nonüre del Proponente
Núnero de Páginas de la

propuesta

Vorlflc¡dór
(Ac{o do Ap€ rtura}

!i*?",9 | eaeinar

ftopuesla

Form ulario C-2. Condciones Adrconales

j
-
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> HEIDY FATIMA SANGUINO BANEGAS
Formular¡o V- 'l a

BTALUACIÓN PRELIMINAR
Para Personas naturales Em resas Uni ersonales

o

El proponente CUMPLE con todo lo requerido en el DcD. El proponente PASA A LA SIGUIENTE
ETAPA.

> JONATHAN A. VERON CHIPANI
Formulario V- 1a

EVALUACIÓN PRELIMINAR
(Pa ra Pers onas naturahs y Em pres as U n ipersona les)

o

Se observa que existe una ¡ncons¡stencia en el fornulario A- 1 donde ¡nd¡ca señalar en el nofbre
dE ObJEtO DE LA CONITAIAC¡óN, SEñAIAdO: "INSPECTORÍA PARA EL PROYECTO DE VIV]ENDA
NUEVA AUTOCONSTRUCCIO N EN EL I.4UNICIPIO DE PAMPA GRANDE-FASE(VI) 2024- SANTA
CRUZ por parte del proponente JONATHAN A. VERON CHIPANI, Siendo lo correcto corno

?^@*"-,-*...
zqBoLIv¡A, tco¡.rútÍuygn d c,

r}rr rrvoq s¡le|,lats!

HEIDY FATIMA SANGUINO BANEC1AS

71 PAGINAS

DATOS GENERALES DEL PROCESO

DOC UM EI\¡f OS
Form ular¡o A-'l ftesentación de fropuesta 3"4 CONTNUA
Formula.io 4.2. bontificac¡óñ del 6- 10 COMNUA

uesto
Formularlo A-3. Fbja de Vida del ftopoñento. ftopietario o fursona SI 13-34 CONTNUA

Form ulario C.1. Ro uesta Técnica 36-69 CONTNTJA
Form ulario C.2. Condiciones Adicionales 71 coNT[.]uA

Vormcadón

"*!Lt];i*i,-, _ ig:i:,,llls*S§'
sr I No I ragrna N- 

coNTrNrJA I EcALrFrcA

REOUISITOS EVALI,,Af)oS

I--

Nombre del Proponente
Núnero de Páginas de la

propuesta

ONATHAN A. VERON CHIPANI

52 PAGINAS

DATOS GENERALES OEL PROCESO

OOCTJM ENT OS
Formular¡o A.l ftesentac¡ón de Bopuesla SI DESCALFCA I
Form ul¿rlo A.2. hentificacón del Boponente st i
Fo um fl -3 de id da el n nt onaPersl-bja Ropo pietario

oPf c s

Form ular¡o C.1. R uesta Técnrcá
Form ulario C.2. Condiciones Adicionales 22-52

Vorlficádón

"J:i"];f;1'"' - ?sl,'i:'f[:J:JlTi§'
9r lrc | PagrnaN- cor{Trr{¡l lDEScALrFlca

REOUISITOS R'ALI'|ADOS

II]
IIII

Le Paz O,ic¡ña Nac¡onet Calt. fefnendo Guachslla No. ¿11.t €.a. Av. 20 d. Ocübó -. Ifeláfonos {591'2)126599-2148984-aoo102373Fax 214a749 - wúw.a6viv'onda sou bo r oNvSÁ.é6ad»O L ¡oe,soz:oorcinas acr.a[ffiit1% 
E":;::'"::i'"?'"11.?sril,?,iiJr,3íi.,¿i,.l Li,lli,l1l.,.,,,'":::"":*r-Ér*].;,sfttwr-

lr() 1.t t't,1

Nombre del Proponente
Núnrero de Páginas de la

propuesta

L___lH
SI
SI

§-------l
st

SI
E-
7-10

12-20 --l
-----__-l

sr------ l
st
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ind¡ca en el DCD, pág¡na 11 Objeto de la contratación: INSPECTORIA PARA EL PROYECTO DE
V]VIENDA NUEVA AUTOCONSTRUCCIO N EN EL MUNICIPIO DE PAMPA GRANDE .FASE(VI) 2024.
SANTA CRUZ, (PRIMERA CONVOCATORIA )

La corrisión se anpara en el DCD, nunEral 5 RECHAZO Y DESCALIFICACIóN DE
PROPUESTAS, 5.2. Las causales de descalificac¡ón son: inciso b) Incurpl¡miento a la
Declaración Jurada del Formulario de Presentac¡ón de Propuesta (Formular¡o A-1)

Por lo tanto, el proponente JONATHAN A. VERON CHIPANI QUEDA DESCALIFICADO det
proceso de cont ratac ¡ón.

a } INGENIERIA E INNOVACION EN CONSTRUCCTON 'FERNANDOFUE RTE"

Formular¡o V. 1a
Fr'ALUACIÓN PRELIMINAR

(Para Personas naturales yEmpresas Unipersonales)

o
El proponente INGENIERIA E INNovAcIoN EN coNSTRUccIoN " FERNANDoFU E RT E" en er
FoRMULARIo A-3 Hoja de v¡da del personal propuesto, No PRESENTA Hoja de vida det
Técnico De Apoyo A Inspectoría, corno ind¡ca el DCD.

ffi
-

BOLIl/IA ¡Gonntruygn«lo
r t tt,:vó.. S¡¡ClñCtS !

Nombre del Proponente

Núnero de Páginas de la
propuesta

INGENIERIA E INNOVACION EN CONSTRUCCION
FERNANDOFUE RTE"

73 PAGINAS

DATOS GENERALES OEL PROCESO

DOCUM EI\¡TOS
esentac c SI 1-2 @NTNUA

orm ula¡.¡o A.2. bentificación SI 3 CONTNUA
F m u fta 3 FIo ed id da el ntene o o onaFersF Plopo pietario

o suc to
4-30 DESCA LIFICA

rmu puesta nrca 3147
rI¡ U no Co tctona les 48-73

Verlllcadón
(Acto do Apo rtura)

3fil'g I naetnar
II-

&aluaq¡ón Prollmlmr
(So.lón R.rervada)

CONTlttlt A I DESCALIFICA

RECUISITOS Ar'ALT,AooS

II

La Psz Ofic'ña Nacionst Ca . f.mando Guach6[a No. 4i 1 e3o. Av. 20 d. Oc¿¡i .i I , ,

Telélonos' (5s1 '2)12659e - 2148984 - aoo 102373 F e,. 214a743 - www.aevivionda.sob bo / oNVSÁ:¡lOad»O L BOg-Sozu ooñc'|ñasrdorrsa'¡moit1%:{;í,:'"::i?11?i;B§i!1,1?J,,331Í;iil1i,111,!1[1",i,":?*,:*É*r*Ji$#íw,,

BOLI\/¡A B()l.t vt A

CONDICIONES TÉCNICAS:

PERFI- DE- PROPONENTE (debklarEnte respaldado) El proponente deberá demosyar: formación,
exper¡encia de acuerdo a lo detallado en el s¡guiente cuadro:

SI

slsr---
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o
La com¡sión se ampara en el DCD, nureral 5. RECHAZO y DESCALIFICACION DE
PROPUESTAS, 5.2. Las causales de Descalificación son: inc¡so c) Cuando la propuesta técnra
y/o econónica no cunpla con las cond¡c¡ones establecidas.

Por lo tanto, el proponente INGENIERIA E INNOVACION EN CONSTRUCCION
"FERNANDOF UE RT E" QUEDA DESCALIFICADO del proceso de contratación.

*BIG PROJECT' SERVICIO DE INGENIERIA EN CONSULTORIA Y CONSTRUCCION
Formular¡o V. 1á

B/ALUACIÓN PRELIMINAR
Para Personas natura¡es Em resas Uni ersona les

o

El proponente *BIG PROIECT" SERVICIO OE INGENIERIA EN CONSULTORIA y
coNsrRuccroN, del FoRMULARIo A-3 Hoja de vida del personal propuesto cuenta con 15,8
meses, no curnple con 24 meses en trabajos de su área profesional y/o técn¡ca. ExpERrENc rA
ESPECIFICA de acuerdo a lo que ind¡ca el DCD.

?^@
¿5 tconrtrr¡ygndotlu,.vos Sl¡eñOSrBOLI\,IA

Licenciado(a) de hs
caneras de

Arquitectura, Ingeniería
Civil, o Técn¡co Superbr

en Construccbn Civil

Técn¡co de
Apoyo de

¡nspecto r¡a
(para

p¡oyectos
mayores a 60

v¡v¡endas

1
12 meses en trabajos de su

área profes¡onal y/o técnica.

6 meses como gerente, ejecutor,
superintenderte, director, Firal,
supervbor, resilente de obras,
Asistencia Técnka en construccón,
Desanolb Comunitarb, técnto
operativo de área, Inspector en
construccbnes de obras civiles,
viv¡endas, mercados, escue¡as,
centros comerc¡ales, locales,
infraestructura de salud, deporti\r4
productúa, educativa y otras
sim¡lares de ¡gual o mayor
comoleiUad.

Nombre delProponente

Núrnero de Pág¡nas de la
propuesta

SERVICIO DE INGENIERIA EN
CONSULTORIA Y CONSTRUCCION
BIG PROJECT"

75 PAGINAS

OATOS GENERALES DEL PROCESO

OOC UM ENTOS
Form ular¡o A.l Resentación de ta 2-3 CONINUA
Form ularlo A.2. Bentilicacbndel Pl 5-9 CONTNLA
Forñularlo A.3. l-bja do Vida dél Ptoponento, Propietario o Fersona
ftopuesto

12-44

Foam ular¡o C- 1. uesta Técnica
Form ularlo C.2. Cond¡ciones Adicionales SI 75

Vo¡lflcadón
(Acto d. Apsrt¡n)

§*?"9 | pasrn.rr

Baluaclón P.o¡imlnat
(So3lón RrservadC

cot{TtMA I EcALtFtcA

RECUISITOS B/ALUAMS

La Paz Or¡cine Nacionst: Ce e l-rm
Telélonos; (5S1-2)126509 - 2148944 - A0o iO2373 Fax:

Ofcina3 dopartemeñla¡as: La Paz (2)-2125356. poto3l
Te.ira (4lai lo97a. Chuqr¡¡¡áca (4F€91469a. B

endo Guachalla No. 4f 1 €sq. Av 20 d. Octlbr- .{, I , ,

2148743 . www aevrvic nda.sob. bo / DNVSfi.6úó5q!üD b óq8-5o220

l,?,|iJ,'&13Í.ii;ltiff ,!11;"""1131""!:f s,i.*,..$**tE

BOL¡V!A
#
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----] DESCALFEA
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CONDICTONES TÉCNICAS: PERFTL DEL pRopoNENTE (debk arEnte respatdado)

El proponente deberá demostrar: formación, experiencia de acuerdo a lo detallado en el sigu¡ente cuadro

o La com¡sión se arrpa ra en el DCD, nurneral 5 RECHAZO Y DESCALIFICAC NDE
PROPUESTAS, 5.2, Las causales de descalificación son: inc¡so c) Cuando la propuesta técnica
y/o económ¡ca no curnpla con las condiciones establecidas.
Por lo tanto, et proponente "BIG pRoiECT" SERVICIO DE INGENIERIA EN CONSULToRIA y
CONSTRUCCION. QUEDA DESCALIFICADO del proceso de contratación.

ARQMETAL CONSTRUCTORA
E]r'ALUACóN PREIIMINAR

(Para Personas naturalesy Empresas Un¡personales)

o

B(»LIl/IA ¡Goñrtruyendo
r) ( ¡¡ivo\ s|UltEll(('S¡

lngenhro Cúil y/o
A rq u itecto Inspector L

24 meses en trabajos de su área

profesbnaly/o técnka.
Recomendabh conocimiento del
'd¡oma nativo delárea de

¡ntervencón del proyecto

12 meses como, superintendentq,
d¡rector, Fscal, supervisor,
rcs¡dente de obras, Desarfollo
Comunitario, técn'rco operativo de
área, Ii§PECTOR en
construcciones de obras c¡v¡les,
viv¡endas. mercados, centros
comerciabs, locales,
¡nfraestructura de salud,
deportiva, productiva, educativa y
otras s¡milares de igual o mayor
complejk ad.

Nombre del Proponente
Núrnero de Páginas de la

Propuesta

METAL CONSTRUCTOM

5 PAGINAS

ENTOS
Formulario A-l R6s6ntación de fto uesta DESCALFTA

lcac onente2. ntrmu a SI 5-7
de3. oponente, Roprmu a

ftrsonalRo uesto
SI 12-74

sta Técnrca4. Formulario C.1. SI 76-92
5 Formulár¡o C.2. Condicion€s Adic ionales SI 94-95

Variflc¿dón
(Acto de Apctiral

!f?",9 | eaernar

Baluaclón Pr.l¡mlnar
(SoElón Rs6orvada)

coñrTlll,A I DEscALtFtca

REOUISITOS E\'ALI,IADOS

r-

La Psz Olioña Nacl¡]nát Catt. l-.mañdo Guechela No. 411 crq. Av. 20 d. OctübÉ ¡ |
T€réfonoÉ (591-2)126599- 2149984- 8o0102373 Fa,<. 2148749 - www.agvivicñda.so¡.oo ¿ ol,,¡vsñ:dló6dLlD b sqO-¡o220oricinae oeo"a[ffiiB?i:T::,:,.::1,.?11i;?3t1il?,liJÍ33!Í¿i,.i'Lilr,i1l,1",*."?*":;*:r",*;.#ftü,.

-/- /^\\ l-<lE (_(grLl

BOL!\/IA

,"nF

DATOS GANERALES OEL PROCESO

-

st

Se observa que existe una ¡nconsistencia en el formulario A-l donde indica señalar en el nombre
dE ObJCtO DE LA CONtTAIACióN, SEñAIAdO: "INSPECTORÍA PARA EL PROYECTO DE VIVIENDA
NUEVA AUTOCONSTRUCCION EN EL MUNICIPIO DE PAI4PA GRANDE-FASE(VI) 2024. SANTA
cRUz por parte del proponente AReMETAL coNSTRUcroRA, siendo lo correcto conp indica en
EI DCD, Pág¡NA 11 ObJEtO dE IA CONtTAIAC|óN: INSPECTORÍA PARA EL PROYECTO DE VIVIENDA
NUEVA AUÍOCONSTRUCCIO N EN EL I.4UNICIPIO DE PAN4PA GRCNDE .FASE(VI) 2024. SANTA
CRUZ, IPRTMERA COTWOCATORIA I
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La conisión se a rrpara en el DCD, nunEral 5 RECHAZO Y DESCALIFICAC¡óN Ot
PROPUESTAS, 5.2. Las causales de descal¡ficación son: ¡nc¡so b) Incumplimiento a la
Declaración Jurada del Fonrulario de Presentac¡ón de Propuesta (Fomulario A- 1)

Por lo tanto, el proponente ARQMETAL CONSTRUCTOM QUEDA DESCALIFICADO del proceso
de cont ratac ¡ón.

o

o

z.z. mÉrooo oe selecc¡ó¡r¡ v lo¡uo¡clc¡óN pREsupuEsro FrJo

En currplimiento con el nurneral 17 del Docun€nto de Contratación D¡recta, el rÉtodo de
selección y adjudicación detem¡nado para el proceso de contratación es Presupuesto Füo, la
evaluación tendrá una ponderación de setenta (70) puntos y se realizará de la siguiente forrru:

**ro",ont#,X?X'&,l"3ro r*n,"o

CONDIC¡ONES AD¡C¡ONAI,.ES SOLICITADAS
FORMULARIO C-2

¡Gonrtruygncl c-,,)'¡'-Toisll(el,los;

Cum pto 1{o cum ple

FersonalFlo puesto

Formulado A-3 Experiencia Generafy
Especifica del Roponente ftopietario o Cumple

l\.,letodo log ía
Cu m ple

Ean de Trabajo Cumple

o

=5Eo
II

ftuipo, Vehbulos y Olros
Cumple

,,11,,:Erofrol.ocfA ct.irPLEI0ct pLE sr cu,

PROPONB{TES
}EDY FATIÍIIA

SA¡IGUII{O BANEGAS

# Cond¡ciones Ad¡c¡onabs Sol¡citadas (* )
Puntaje asignado
(def¡n¡r puntaje)

(*')
HE¡DY FATfiA SAT§fl¡P

BAI'EGAS

I

EXPERIEI{CIA ESPECIFICA: TITSPECTOR (A)
A la Propuesta que demuestre más experiencia Especifica en
el sector Publ¡co, se le asignará 26 Puntos, al resto de hs
propuestas se as¡gnará el puntaje directamerte proporcional.

26 Pts.

El proponente presenta una
expenencia Adicional de 85
meses. Por lo tanto,
corresponde:

23 puntos
FORMAC¡ON: II{SPECTOR (A) 3 Pts.

Diplomado:
Se asignará 1 punto por un dipbmado referente al ámbito
técn¡co de su área.

1Pts.2

Se asDnará 2 puntos por presentar una Flaestrh referente d

Maestría:
2 Pts.

El proponente SI
Dipbmado. Por b
corresponde:

I punto
El proponente NO
lYaestrÍa. Por ¡o
correspmde:

presenta

tanto,

presenE
ta nto,

BOLI\,IA

/1 4b
u()l.t v¡ /\

EXPRBICIA Y OTROS ASPECTO§
TÉc}{cos

Para scr lenrdo porb Entldad convocante

=-Jffi
Ls Psz Of¡cina Nacionsl. C¡ll. F.mando Gu¡chelle No. 411 .sq. Av. 20 de OcdrbÉ. . .r., i ,

Telélonosr (591-2)126599 - 2144964 - 8oo102373 Fax: 2148743 - www.aovivi6ñda.;os.uo r oNvSf,:ffiÉd»O b ¡OO-¡OZZO
olic¡nas dopartem6ñlcl6s: L. Paz 12t-2125356. Poro3i (2)-612o792. santa cruz (aisarr¿eaa. c"{ti*iásüe,rfrif,t¿osi-

T.riie (4Fal ,O87a, chuqui.sc¿ (4 F6S14asa. B.nr (3)-502431 14, ctüro (2>s272e,e€-, psn¿o rSl_soz¿ábuV§ú' l



O Dunto5lt¡ 
o té(rto ds $ áR¿.

EXPER¡EÍGIA ESPECTFICA: fECmCO (A) DE APOTO
oE ¡nspEcToRl^
S€ ¡&n¡-á 3 B¡to6 por <d¡ 6 me*3 <umpüos 4
expstrl<E e+edt¡ ¡dkbr¡¿l á b ,rÚüñ¡ $tt¿d¿ en b6
pre*ñt€3 TátrtD3 de RelerEnó.

3 6 ft1

El paoporPnb Ptegot¡ uru
e)eerbr¡<¡¡ Ad(bnd de 28
rpei Por b tr¡ao,
(ofrt+ofidc:

TOTAL PI.I{TTlACIÓN 35 Pt.. 30 Pt§.

I

/1 ,&
tl

A EVIVIE N DA

Por lo expuesto, se determina que la proponente HEIDY FATIMA SANGUINO
BANEGAS queda calificado por obtener el mayor puntaje.

3. CONCLUSIóN

De acuerdo a la evaluación realizada por la Comis-¡ón Evaluación y Calificación
del proceso de contratación para la'INSPECTORIA PARA EL PROYECTO DE
VIVIENDA NUEVA AUTOCONSTRUCCION EN EL MUNICIPIO DE PAMPA
GRANDE -FASE(VI) 2024- SANTA CRUZ, (PRIMERA CONVOCATORIA)
concluye que la propuesta presentada por el proponente EMPRESA
UNIPERSONAL HEIDY FATIMA SANGUINO BANEGAS, alcanzó un puntaje
65 sobre 70 puntos y cumplió con todas las condiciones establec¡das en el DCD,
resultando la mejor calificada en el presente proceso de contratación.
4. RECOMENDACIóN

La Comisión Evaluación y Calificación de acuerdo a la evaluación y revisión de la
propuesta y los antecedentes del proceso de contratación "INSPECTORÍA
PARA EL PROYECTO DE VTVIENDA NUEVA AUTOCONSTRUCCION EN EL
MUNICTPTO DE pAMpA GRANDE -FASE(Vr) 2024- SANTA CRUZ,
(PRIMERA CONVOCATORIA), recomienda ADJUDICAR at proceso de
referencia al proponente EMPRESA UNIPERSONAL HEIDY FATIMA
SANGUINO BANEGAS, por un monto de Bs,- 126.941,99 (CIENTO
VEINTISEIS MIL NOVECIENTOS CUARENTA y UN 99/1OO BS)., con un
plazo de ejecución de obra de 210 días calendario computab¡es des.de la orden
de proceder emit¡da por el Fiscal del Obra, por haber obtenido 65 de 70 puntos,
efectuado bajo la modalidad de contratac¡ón directa, RECOMIENDA al RCO:

BOI,IVIA

o

o

BOLIVIA ¡Construyendor'i(,cvossuellos!

Punt¿le Evalu¡oón
C UMPI.-E/NO CUMFIE 35 l5
Punt¡re de l¡s Corútir¡G
ad¡cbñ¿hs lo
Punt.rclold de l. Evólu.dó.r
de la P¡oouerb Té.¡i.. (PT) 70 65

Rf surcfl Df ta EvAtuf,¡óta
fÉcxrca

pt ¡Ar€
ASIGf{AfX)

La Paz Ofrcrna Nacional: Calle Ferrando Guachalla No. 41 1 esq. Av. 20 Oe Octl¡Dn : ..f. I

Teléfonos. (591-2)126599 - 2148984 - 800102373 Fax: 2148743 - www.aevivrenda.gob.bo / DNvSfr,ClÉSdüO b SOg-SoZó
ofidnre riAt]¡rtrl.rñlrla. l 
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BOLIVIA

HEIDY TAIIXA
SAIIGUI!IO
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35
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6 puntor
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Por lo expuesto, se determina que la proponente HEIDY FATIMA SANGUINO
BANEGAS queda calificado por obtener el mayor puntaje.

3. CONCLUSIóN

La Comisión Evaluación y calificación de acuerdo a la evaluación y revisión de la
propuesta y los antecedentes del proceso de contratación .'INSPECTORÍA
PARA EL PROYECTO DE VTVIENDA NUEVA AUTOCONSTRUCCTON EN EL
MUNICIPIO DE PAMPA GRANDE -FASE(VT) 2024- SANTA CRUZ,
(PRIMERA CONVOCATORIA), recomienda ADJUDICAR al proceso de
referencia al proponente EMpRESA UNIpERSONAL HEIDY FATIMA
SANGUINO BANEGAS, por un monto de Bs.- 126.941,99 (CIENTO
VEINTISEIS MIL NOVECIENTOS CUARENTA y UN 99l1OO pS)., con un
plazo de ejecución de obra de 21o días calendario computables desde:la orden
de proceder emitida por el Fiscal del Obra, por haber obtenido 65 de ZO puntos,
efectuado bajo la modalidad de contratación directa, RECON4IENDA aI R'CO:
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Puntaje

35 35
Puntaje de l¿! Co.d¡cbn€§
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Pu¡rt¿Je tot.l de l. Ev.lu6.¡óo
de l. ProorPrb Té(¡1(á fPT) 70 65
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De acuerdo a la evaluación realizada por la comis-ión Evaluación y calificación
del proceso de contratación para la -INSPECTORÍe pAne EL PROYECTO DE
VIVIENDA NUEVA AUTOCONSTRUCCION EN EL MUNICIPIO DE PAMPA
GRANDE -FASE(Vr) 2024- SANTA CRUZ, (PRTMERA CONVOCATORTA)
concluye que la propuesta presentada por el proponente EMPRESA
UNIPERSONAL HEIDY FATIMA SANGUINO BANEGAS, atcanzó un puntaje
65 sobre 70 puntos y cumplió con todas las condiciones establecidas en el DCD,
resultando la mejor -calificada en el presente proceso de contratación.
4. RECOMENDACIóN
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APROBAR el presente Inforrne en cumplim¡ento a lo establec¡do en el ¡nc¡so d) parágrafo I

artículo 22 del reglanEnto par¿ la contratación d¡recta de obras, adqu¡sic¡ón de rnaterial de
construcción y servic¡os de consultoría para d¡señar y efectuar progÉrrEs y proyectos
estata les de vivienda.

Es cuanto inforrna rps para fines cons¡gu¡entes

Por la Comis¡ón de Evaluación y Calificac¡ón:
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