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PROCESO DE CONTRATACION "PROYECTO DE
VIVIENDA INICIPIO Dt

FECHA

1. ANTECEDENTES

¢ Solicitud de autorizacion: Mediante
' de fecha 2% la Unidad
de Gestion de Proyectos de la AGENCIA ESTATAL DE VIVIENDA DEPARTAMENTAL
POTOSI a través del
, con el V°B® del Arg. José Poma Negretty - RESPONSABLE DE GESTION DE
. PROYECTOS, se realizo la solicitud de autorizacién de inicio del Proceso de
Contratacién “"PROYECTO DE VIVIENDA CUALITATIVA EN EL MUNICIPIO DE
CHAYANTA - FASE (XIII) 2025 - POTOSI” (PRIMERA CONVOCATORIA).

e Autorizacion del Inicio de Proceso y Aprobacron del DCD: Mediante /0
Resolucion Administrativa 085/2025 de fecha 30
f el responsable de Contratacion Dlrecta (RCD),
aprobo el DCD (Documento de Contratacion Directa)
del proceso ' ' '

)DI(

* Publicacidon: El Documento de Contratacion Directa fue publlcado en la pagina web
de la Agencia Estatal de Vivienda en fecha [
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e Comision de Evaluacion y Calificacion: La designacion de la Comision de
Evaluacion y Calificacion fue realizada mediante memorandum N° AEV/RCD-PTS/
N© 107/2025 de fecha

» Presentaciéon de Propuestas: Hasta horas 11:00 del 12 de mayo de 2025,
donde se presentaron los siguientes proponentes:

R B

N° PROPONENTES

“PRESENTACION ____"__.:_|

i [ FECHA T ~ HORA
i | CONSTRUCTORA J. SEBASTIAN 12/05/2025 10:08

« Apertura de Propuestas: De acuerdo a lo establecido en Documento de
Contratacion Directa, la Comision de Evaluacion y Calificacion efectud la apertura
de propuestas en la fecha y hora establecida en la convocatoria, verificando la
presentacion de documentos solicitados en el DCD, emitiendo el Acta de Apertura
de Propuestas.

« Nomina de Participantes para Eventual Excusa: En cumpllmlento al numeral

18, del Documento de Contratacion Directa, en fecha 12 de mayo de 2025 se

procedidé con la presentacion al Responsable de Contratacion Directa (RCD) la
nomina de proponentes para eventual excusa.

2. IMPEDIDOS DE PARTICIPAR EN PROCESO DE CONTRATACION

De manera previa a la evaluacion de las propuestas, en cumplimiento al articulo 30 del
Reglamento para la Contratacion Directa de Obras, Adquisicion de Material de
Construccion y Servicios de Consultoria para Disefiar y Ejecutar Programas y Proyectos
Estatales de Vivienda, se procedié a revisar la informacion de los proponentes en los
diferentes sistemas informaticos internos y externos, para verificar si no se encuentran
impedidos de participar en procesos de contratacion.

a) Verificacion de impedidos en el Sistema de Contrataciones Estatales

(SICOES):
o o " CONTRATOS | DESISTIMIENTO |
No PROPONENTES RESUELTOS A | DE CONTRATOS
N - | LAFECHA A LA FECHA
1 N _ __CO_NS_'_TP:UC'I_'ORA 1. _SE_BI_\S_TI_AN - R _NP B ___l____ _E\IO N

Segun el cuadro anterior, ninguno de los proponentes se encuentra impedido de
\P participar en procesos de contratacion en el SICOES (Ver anexo N° 1),

b) Verificacion de desistimientos en el Sistema de Monitoreo de
Contrataciones (SIMCO):

{_ No PROPONENTES OBSERVACIONES
[ 1  CONSTRUCTORA J. SEBASTIAN NO




E]

| -
i
¢ R
BOLIVIA
Segun el cuadro anterior, ninguno de los proponentes se encuentra impedido de
participar en procesos de contratacion en el SIMCO (Ver anexo N° 2),
c) Verificacion Cuadro de Mando Integral (CMI):
N | . - PROI;E)_IGENTES o N OBSERVACION;S—‘
1 CONSTRUCTORAJ SEBASTIAN NO |
——— e e ———|
Segun el cuadro ¢ anterlor mnguno de Ios proponentes se encuentra impedido de
participar en proceso de contratacion (V (0 N° 3).
3. EVALUACION DE PROPUESTAS
La Comision de Evaluacion y Calificacion, procede a evaluar las propuestas segun el
método de seleccion y adjudicacion establecido en el DCD, realizando las siguientes
actividades:
3.1 EVALUACION PRELIMINAR
En el marco del numeral 21 del Documento de Contratacion Directa, se procede con la
verificacion del cumplimiento sustancial de los documentos presentados determinando
si la propuesta continua o descalifica aplicando el siguiente formulario:
FORMQLARIO V-1a
EVALUACION PRELIMINAR
(Para Empresas)
DATOS GENERALES DEL PROCESO
Nombre del Proponente CONSTRUCTORA J. SEBASTIAN
Numero de Paginas de la
propuesta
Propuesta econdmica
Varificacion Evaluacién Preliminar
REQUISITOS EVALUADOS (Acto de Apertura) (Sesi()n Reservada)
~ PRESENTO | -
2 i <]
st | No | PaginaN® | GNTINUA DESCALIFICA
DOCUMENTOS
1. Formulario A-1. Presentacion de Propuesta SI 2-3 SI
2. Goarantia de Ser\éd_ad de Pro_p_u_esta (si hubiese sido | T = 1 ) o
; Sl 5 Sl
__requerida) S S il e —
3. Formulario A-2 Identificacion del Proponente SI 7-11 SI
4. Formularlo A 3 Experlenoa General y Espeoﬁca del 3 13-69 s1
Proponente S - S N L A
5. Formulario A-4. Hoja de Vlda del Pe;sonal 3| 71-127 SI
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6. Formulario B-1. Propuesta Economica SI [ 129-131 SI I

7. Formulario C-1. Propuesta Técnica Sl | 133-156 SI }

8. Formulario C-2. Condiciones Adicionales SI J 158-183 Sl |
Nota 1: Al momento de verificar el cumplimiento sustancial del formulario de
identificacion del proponente, la comision de evaluacidon y calificacion verifico que el
proponente no tenga cuentas pendientes con la AEVIVIENDA. (Vv nexo N° 4),

Nota 2: Al momento de verificar el cumplimiento sustancial del formulario A-4 Hoja de Vida
del Personal propuesto, la comision de evaluacion y calificacion verifico en el SIMCO la
informacion referida al personal propuesto. ( ).

Como se aprecia en el cuadro de evaluacion preliminar, los formularios presentados por el
proponente no tienen observacion alguna.

Por lo expuesto, en cumplimiento con el numeral 21 (Evaluacion Preliminar) del DCD
que senala: “Concluido el acto de apertura, en sesion reservada, la Comision de
Evaluacién y Calificacion determinara si las propuestas contindan o
descalifican, verificando el cumplimiento sustancial de los Formularios de Ila
Propuesta...” se determina, que el proponente LAl
cumple sustancialmente con la presentacion de sus Formularios.

[

Resultado: El proponente CONSTRUCTORA J. SEBASTIAN continua en el proceso de
evaluacion.

3.2. APLICACION DEL METODO DE SELECCION Y ADJUDICACION
En cumplimiento con el del Documento de Contratacion Directa, el método de

seleccion y adjudicacion determinado para el proceso de contratacion es CALIDAD,
PROPUESTA TECNICA Y COSTO,

v Evaluacion Propuesta Economica: 30 puntos.
v" Evaluacion Propuesta Técnica: 70 puntos.
3.2:1
] FORMULARIO N° V-2 .
EVALUACION DE LA PROPUESTA ECONOMICA
. MONTO AJUSTADO POR PROPUESTA
VMS:OL::]DE‘:TT A REVISION ARITMETICA ECONOMICA REAL
N° NOMBRE DEL PROPONENTE (MAPRA)
MAPRA (* pgy = Y 238
N LA .1 N B i - o
. CONSTRUCTORA 1J.
SEBASTIAN
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Como se evidencia en el cuadro anterior no existe diferencia entre el valor leido de la
propuesta y el monto ajustado por revision aritmética.

En cumplimiento al numeral 22.1.1 del Documento de Contratacion Directa, la Comision de
Evaluacion y Calificacion procedié con la evaluacion de la propuesta econdmica aplicando
el Formulario V-2

Determinaciéon del puntaje de la Propuesta Econdmica: El proponente que queda en

calificacion es CONSTRUCTORA 1. SEBASTIAN; g al ser el unico en calificacion se asigna 30
puntos.

Resultados Evaluacion Econdmica:

CONSTRUCTORA ], SEBASTIAN 30.00 puntos
3.2.2. EVALUACION DE LA PROPUESTA TECNICA ( )
En cumplimento a lo establecido en el numeral Del Documento de Contratacion

Directa, se procede con la evaluacion de la propuesta técnica del proponente que queda
habilitado para esta etapa

Verificacion de las condiciones minimas requeridas ( ).

_FORMULARIO V-3
EVALUACION DE LA PROPUESTA TECNICA

o ~_PROPONENTES |
CONSTRUCTORA J. SEBASTIAN
EXPERIENCIA A —— S N
Cumple No cumple
Formulario A-3 Experiencia General vy Especifica del
|Proponente. S S SUPIPLE S
Formulario A-4 Hoja de Vida, del Persanal CUMPLE
METODOLOGIA CUMPLE/NO CUMPLE Cumple
PROPONENTES
F lario C-1 i = i
Sl CONSTRUCTORA J. SEBASTIAN
Cumple No cumple
Propuesta Tecnica CUMPLE
METODOLOGIA CUMPLE/NO CUMPLE Cumple
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Verificacion de las condiciones adicionales requeridas ( )s
- ~ PROPONENTES
e ol R Puntaje | CONSTRUCTORA J.
Asignado SEBASTIAN

Puntaje Obtenido

EXPERIENCIA ESPECIFICA DE LA ENTIDAD EJECUTORA.
Cuando el proponente demuestre un monte superior al monto minimo requerido en la 10
experiencia especifica, se asignara 2 Puntos por cada 0.5 veces adicionales, hasta un 10
maximo de 10 puntes. (Para la puntuacion solo se tomara en cuenta experiencia

en el Sector Publico)

EXPERIENCIA ESPECIFICA: TECNICO OPERATIVO DE AREA (TOA)
Se asignara 1,5 puntos por cada 6 meses adicionales al solicitado, hasta un maximo de 6 6 6 \
| _puntos ) w
|[EXPERIENCIA ESPECIFICA: EDUCADOR SOCIAL
Se asignara 1,5 puntos por cada 6 meses adicionales al solicitado, hasta un maximo de 6 6 6
| puntos ] N |
EXPERIENCIA ESPECIFICA: TECNICO ALMACENERO i
Se asignara un 1 punto por cada 6 meses adicionales al solicitado, hasta un maximo de 1 1 1 ‘
punto. _ , o —
PARTICIPACION DE PERSONAL FEMENINO 1‘
Se asignarad 1 punto, por cada Constructor Albafiil femenino, hasta un maximo de 2 2 2 ‘
_puntos, dicho personal deberd cumplir lo requerido en el TDR. B ) B B |

CONSTRUCTOR ESPECIALISTA ADICIONAL o
Se asignara 1 punto, por cada

3 3
adicional, hasta un maximo de 3 puntos, dicho
__personal debera cumplir lo requerido en el TDR. B I o |
CONSTRUCTOR DE APOYO SOCIAL ADICIONAL
Se asignara 1 punto, por cada Constructor Albafiil (apoyo social) adicional, hasta un 2 :
| _maximo de 2 puntos, dicho personal debera cumplir lo requerido en el TDR. ] l S
|Veh|culos | 5
La calificacion se realizara al Equlpo Permanente propuesto de acuerdo al|
_S|gulente detalle: 2 }
|« A la Propuesta que oferte 1 Camioneta adicional a las minimas 2 I - SR
requeridas se le asignara 2 Puntos. \
|A la Propuesta que oferte 1 Volgueta o Camion adicional a los minimos 3 3
|[requeridos se le asignara 3 Puntos. | o
[PUNTAJE TOTAL DE LAS CONDICIONES ADICIONALES 35 [ 35 |
RESUMEN DE LA EVALUACION TECNICA | PUNTAIJE ASIGNADO L‘”)H_J I.f\U}‘TC)H‘A %
- R | SEBASTIAN
Puntaje de la evaluacion CUMPLE/NO
CUMPLE 1 777735 _ e 35.00_
PuntaJe de Ias Condrcwones Adnmonales 35 35.00
PUNTAJE TOTAL DE LA EVALUACION DE 70 70.00
LA PROPUESTA TECNICA (PT) '

3.2.3 DETERMINACION DEL PUNTIAJE TOTAL

En cumplimiento con el numeral 22.3 del Documento de Contratacidon Directa, la Comision
de Evaluacion y Calificacion ha determinado el puntaje total aplicando el formulario V-4
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FORMULARIO V-4 ]
RESUMEN DE LA EVALUACION TECNICA Y ECONOMICA

Los factores de evaluacion deberan determinarse de acuerdo con lo siguiente:

I PROPONENTE |
ABREVIACION DESCRIPCION SUNFAIE CONSTRUCTORA J. |
| ASIGNADO - - ‘ '
‘ | SEBASTIAN
Puntaje de la Evaluacion de la
PE  Propuesta Econémica 30 puntos | 30.00
Puntaje de la Evaluacion de la
PT | Propuesta Tecnica ) 70 PunFOS | 70.00
PTP PUNTAJE TOTAL DE LA 100 puntos ; 100

PROPUESTA EVALUADA T
De acuerdo a los resultados finales, se determina que la propuesta del proponente
CONSTRUCTORA J1. SEBASTIAN obtuvo , resultando ser la mejor
calificada en el presente proceso de contratacion.

4. CONCLUSION

De acuerdo a la evaluacidn realizada, se concluye gue la propuesta presentada por el
proponente CONSTRUCTORA ], SEBASTIAN alcanzé un puntaje sobre 100 puntos
y cumplié con todas las condiciones establecidas en el DCD, resultando calificada en el
presente proceso de contratacion.

5. RECOMENDACION

Se recomienda a su autoridad, adjudicar el Proceso de Contratacion Directa "PROYECTO
DE VIVIENDA CUALITATIVA EN EL MUNICIPIO DE CHAYANTA-FASE (XIII) 2025-
POTOSI", por un monto de |
por un plazo de ejecucion de obra de dias calendario
computables desde la orden de proceder emitida por el Inspector de proyecto al proponente
CONSTRUCTORA J. SEBASTIAN por haber obtenido puntos sobre 100, de acuerdo a
su propuesta presentada y cumplido con los requisitos establecidos en el Documento de
Contratacién Directa DCD y las Especificaciones Técnicas / Términos de Referencia.

Es cuanto informamaos para fines consiguientes.
Por la Comision de Evaluacion y-Calificacion:
.

7 Sello y firma

fng. Edgar M. Poqeechoque Arenas
to Forma. de ¢ ,«4 TECNICO I EN FISCALIZACION il
“AGENCIA ESTATAL DE VIVIENDA



